APOLINARIO (CONV.), OITAVA TURMA, e-DJF1 de 09/02/2018) (grifel)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. PARCELAMENTO SIMPLIFICADO. PORTARIA
CONJUNTA PGFN/RFB N¢ 15/2009. LIMITAGAQ INDEVIDA. NORMA INFRALEGAL.
OBSERVANCIA A LEI N¢ 10.522/2002. PRECEDENTES.

1. Objetivando regulamentar o parcelamento previsto na Lei n® 10.522/2002, a
Fazenda Nacional editou a Portaria Conjunta PGFN/RFB ne 15/2009, que impos
limitagdo ao parcelamento simplificado em valor igual ou inferior a R$ 1.000.000,00
(um milhao de reais).

2. O egrégio Superior Tribunal de Justica reconheceu que: *[...] a Portaria Conjunta
PGFN/RFB n® 15/2009, ao limitar o valor dos débitos passiveis de inclusdo no
parcelamento simplificado, criou restricAo que a Lei ndo previu. Com efeito, o diploma
administrativo extrapolou os limites da Lei instituidora do favor legal que néo prevé tal
restricéo, o que caracteriza evidente violag&o ao principio da hierarqula das normas e
da reserva legal. [...] Destarte, ha que se afastar a incidéncia da norma limitadora
contida na Portaria PGFN/RFB 15/09, determinando ao impetrado, caso seja esse 0
Gnico 6bice, o recebimento e processamento do pedido de parcelamento da
impetrante, nos termos legais. (fls. 154-155, ¢-8TJ) (RECURSQ ESPECIAL N®
1.506.175 - PR (2014/0328389-5) RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN,
20/04/2015).

3. "Como a Lel 10.522/02 dispde sobre o parcelamento simplificado sem considerar
limites de valores, ndo h4 como a Portaria Conjunta PGFN/RFB n? 15/09 inovar onde
a lei ordinaria ndo dispbe, sob pena de violagdo ao principio da reserva legal em
matéria tributdria”, (TRF4, APELREEX 5037686-16.2015.404.7000, SEGUNDA
TURMA, Relator OTAVIO ROBERTO PAMPLONA, juntado aos autos em 10/03/2016.

4. Assim, a lei instituidora do beneficlo n&o previu a limitagio criada pela norma
infralegal, que atrlbuiu ébice & concesséo do parcelamento requerido.

5. Apelag8o e remessa oficial n&o providas,

(AC 0018373-20.2016.4.01.4000 / P1, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL
HERCULES FAJOSES, SETIMA TURMA, e-DJF1 de 26/01 /2018)

Com essas consideracbes, DEFIRO A TUTELA DE URGENCIA para determinar que a ré

permita a realizag8o de parcefamentos de débitos pelo Municipio Autor na forma da Lel ne 10.522/2002, desde
que o (nico impedimento seja a limitagao prevista no art. 16 da IN RFB ne, 1.891/2019, e independentemente
da retengdo no FPM de obrigacdes previdencidrias correntes vencidas.

B

Publique-se. Intime-se. Cite-se.
Apos a contestacao, intime-se 0 autor para réplica, no prazo de 15 (quinze) dias.

Brasflia/DF.

&



(Datado e assinado eletronicamente, conforme certificacdo digital abaixo)
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Y Justica Federal da 12 ReEgiéo
y 4. PJe - Processo Judicial Eletrénico

Ndmero: 1005660-74.2020.4.01.3400

Classe: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL
Orgao julgador: 4¢ Vara Federal Civel da SJDF
Ultima distribuigo : 03/02/2020

Valor da causa: R$ 34.101 087,26

Assuntos: PAES/Parcelamento Especial
Segredo de justica? NAQ

Justica gratuita? NAQ

Pedido de liminar ou antecipagao de tutela? SIM

25/11/2020

Partes

Procurador/Terceiro vinculado

MUNICIPIO DE POCO VERDE {AUTOR)

WILLIAM RODRIGUES DE SOUZA (ADVOGADO)
GUTTEMBERG OLIVEIRA BOAVENTURA (ADVOGADO)

UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL) (REU)

Documentos
Id. Data da Documento Tipo
Assinatura
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA FEDERAL

Judicléria do Distrito Federal
4* Vara Fedsral Civel da SJDF

Seciio

.PROCESSO: 1005660-74.2020.4.01.3400

CLASSE: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)
AUTOR: MUNICIPIO DE POCO VERDE

Advogados do(a) AUTOR: WILLIAM RODRIGUES DE SOUZA - BA38418, GUTTEMBERG OLIVEIRA BOAVENTURA -
BA19603

REU: UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL)

DECISAO

Trata-se de acao de procedimento comum na qual se objetiva que a PFN admitida e processe os
pedidos de Parcelamento Simplificado do Municipio autor, sem a limitagdo imposta pelo art. 16,

da IN RFB n? 1891/201 9, de todos os débitos vencidos de natureza previdenciaria ou nao,

DECIDO.

Nos termos do art. 300 do Cédigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia sera concedida quando
houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao

Segundo entendimento jurisprudencial assente no Tribunal Regional Federal da 12 Regio, "a Lej
10.522/02 dispée sobre o parcelamento simplificado sem considerar limites de valores, e por isso,
nao é devido & Receita Federal do Brasil em conjunto com a Fazenda Nacional, por meio de
Portaria, que é ato infralegal, inovar no ordenamento originario impondo limite méximo ao
montante objeto de parcelamento pela agravante, sob pena de violagio ao principio da reserva
legal em matéria tributaria” (AG 0056346-78.2015.4.01 .0000/PA, Sétima Turma, Rel. Des. Fed.
José Amilcar Machado, unénime, e-DJF1 28/04/2017).

e b3



Logo, presente a probabilidade do direito. Do mesmo modo, verifico o perigo da demora, uma
vez que o dbice ao parcelamento pode acarretar prejuizos aos cofres do Municipio e,
consequentemente, dano a populacio.

Por essas razées, DEFIRO o pedido de tutela para determinar que a Unido (Fazenda Nacional)
processe os pedidos de Parcelamento Simplificado do Municipio autor, sem a limitac&o imposta
pelo art. 16, da IN RFB n? 1891/2019, de todos o0s débitos vencidos de natureza previdenciéria ou
nao, inclusive a obrigagao previdenciaria corrente vencida do més anterior ao pedido de
parcelamento, nos termos do art, 10 e paragrafo Gnico, do art. 14-C, da Lei n.¢ 10.522/2002, c/c
inciso 1, do art. 111, do CTN.

Intimem-se as partes do teor da presente deciséo, com urgéncia , via oficial de justica , dada
urgéncia e risco de prazo fatal (dia 10/02) para cumprimento imediato.

Cite-se. Na contestagéo, devera a ré carrear aos autos os documentos que reputar pertinentes
ao deslinde da demanda.

Apresentada contestagao, intime-se para replica.

‘ Os pedidos de produgdo de provas adicionais deverdo ser deduzidos na contestacao e na
réplica, sendo formulados em termos claros, especificos e objetivos, de modo a justificar a
necessidade do meio de prova indicado e os fatos a serem demonstrados.

3
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Justica Federal da 12 Regigo
PJe - Processo Judicial Eletrnico

Nimero: 1052100-31.2020.4.01.3400

Classe: PROCEDIMENTO COMUM CiVEL

Orgao julgador: 142 Vara Federal Civel da SJDF

Ultima distribuicao : 16/09/2020
Valor da causa: R$ 3.454.71 3,46

Assuntos: Parcelamento, PAES/Parcelamento Especial

Segredo de justica? NAO
Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipacéao de tutela? SIM

25/11/2020

Partes

Procurador/Terceiro vinculado

MUNICIPIO DE SANTANOPOLIS (AUTOR)

WILLIAM RODRIGUES DE SOUZA (ADVOGADO)
GUTTEMBERG OLIVEIRA BOAVENTURA (ADVOGADO)

NIAQ FEDERAL (FAZENDA NACIONAL) (REU)

Documentos
Id. Data da Documento Tipo
Assinatura
35725126/10/2020 18:19 Decisao Decisao
7865 —




PODER JUDICIANO
JUSTICA FEDERAL

Segciio Judlclérla do Distrito Federal
144 Vara Federal Civel da SJDF

PROCESSO: 1052100-31.2020.4.01.3400
CLASSE: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)
AUTOR: MUNICIPIO DE SANTANOPOLIS
REU: UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL)

DECISAO

1~ Relatério

Trata-se de ag&o0 de rito comum, proposta pelo Municiplo de Santanépolis-BA, contra a Unido
. objetivando, como pedido de tutela de urgéncia, que a ré admita e processe os pedidos de parcelamento
simplificado do autor: a] sem a limitagdo imposta pelo art. 16 da Instrugéo Normativa da RFB n. 1.891, de 14 de
Maio de 2019; b] que sejam incluidos no parcelamento todos os débitos vencidos, de natureza previdenciaria
ou ndo, inclusive as obrigacdes tributarias correntes dos meses anteriores ao do recebimento do respectivo
Fundo de Participagao, no caso de nao Pagamento no vencimento, sob pena de retengdo no FPM, nos termos

.do art. 10 e paragrafo (nico do art. 14-C da Lei n. 10.522/2002 c/c inciso | do art. 111 do CTN, e art. 14-D da

Lei n. 10.522/2002, art. 3? da Lei n. 12.810/2013 e art. 3% da Lei n., 13.485/2017; ¢] nao cobranga do “pedagio”.

Aduz, em sintese, que a limitagao do valor a ser objeto de parcelamento simplificado (R$
5.000.000,00), levado a efeito pelo art. 16 da IN/RFB n. 1.891/19, ndo fora prevista na Lei n. 10.522/02, razédo
pela qual tal limite deve ser afastado, por violar o principio da fegalidade.

A andlise do pedido de tutela proviséria foi postergada (fl. 122).

Citada, a Unido apresentou contestacéo &s fls. 126-144, defendendo a legalidade e legitimidade
do ato ora questionado, pugnando pela rejeigéo dos pedidos.

Réplica as fls, 146-191,

E o relato do essencial. Decido.

92



- Fundamentacdo

Inicialmente, ressalfe-se que, apesar da ordem de suspensao da tramitagdo dos feitos Que
versem sobre a questio discutida nos preésentes autos até o julgamento dos fecursos representativos de
controvérsia indicados no Tema 997/STJ (REsp 1724834/SC: REsp 1679536/RN; e REsp 1728239/RS), tal
determinacao nao impede a apreciacio da tutela de urgéncia, ante o concreto perigo do dano & parte autora
(art. 314 do CPC).

Sendo assim, passo a apreciar o pedido de tutela de urgéncia, que tem como requisitos para
a sua concessao: a probabilidade do direito (fumus bonj iuris) e o perigo de dano ou risco ao resultado til do
processo (periculum in mora), nos termos do art. 300 do CPC.

Pretende a parte autora, em Ultima analise, a realizacdo do parcelamento simplificado previsto
na Lei n. 10.522/02, em relagdo aos débitos indicados na exordial, os quais afirma ultrapassarem o valor total
de R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes de reais).

. Afirma, porém, que a ré ndo autoriza a realizagao do pretenso parcelamento simplificado, ante a
vedagdo constante do art. 16 da IN/RFB n. 1.891/10, que assim dispde:

Ant. 16. Podera ser concedido parcelamento simplificado para pagamento de débitos cujo yalor seja iqual ou

MM&M&M (cinco milhdes de reais).

parcelamento solicitado, considerados isoladamente:

I - o parcelamento de débitos relativos as contribuigbes sociais previstas nas alineas "a","b" e "¢" do
paragralo Gnico do art. 11 da Lei n®8.212, de 1991, e as devidas a terceiros, assim considerados outras
entidades e fundos; e )

I - 0 parcelamento de débitos relativos aos demais tributos,

§ 2¢ Aplicam-se a0 parcelamento simplificado as disposigdes previstas nesta Instrugdo Normativa, exceto as
. vedagbes contidas no art. 15,

Nada obstante, verifica-se que a Lei . 10.522/02, que rege a matéria, ndo dispos acerca de
qualquer limitagdo de valor para a realizagdo do parcelamento simplificado, previsto no art. 14-C.

Eis o teor do referido dispositivo:

Parégrafo Gnico. Ao parcelamento de que trata o caput deste artigo nio se aplicam as vedagées
estabelecidas no art. 14 desta Lei. {Incluido pela Lei n® 11.941, de 2009)

R



Nesta seara, ndo ha como negar que a limitagdo de valor, realizada pela citada Instrucdo
Normativa, ndo encontra amparo na lei de regéncia, ndo sendo possivel, portanto, que tal ato regulamentar
inove na ordem jurfdica, sob pena de afronta ao principio da reserva legal e da hierarquia das normas.

Né&o bastasse, é de se considerar que o art. 111, I, do Cédigo Tributario Nacional determina que
a legislacdo tributéria que disponha sobre suspenséo do crédito tributério deve ser interpretada literaimente,

No mesmo sentido, mutatis mutandis, colhem-se da jurisprudéncia os seguintes precedentes:

TRIBUTARIO. ACAO DE RITO ORDINARIO, PARCELAMENTO (LEI 10.522/2002). LIMITAGAO DE VALOR
IMPOSTA EXCLUSIVAMENTE POR ATO NORMATIVO SECUNDARIO (PORTARIA CONJUNTA
PGFN/RFB 15/2009). ILEGALIDADE. VIOLAGAO AO PRINCIFIO DA RESERVA LEGAL. PEDIDO DE
EFEITO SUSPENSIVO INDEFERIDO, APELACAQ E REMESSA OFICIAL, TIDA POR INTERPOSTA, NAQ
PROVIDAS. 1. Considerando Que a sentenga confirmou a tutela proviséria anteriormente concedida,
passando ela, apés a sua publicaggo, a produzir efeitos imediatos, deve ser indeferido o pedido de atribuicio

de efeito suspensivo ao recurso de apelagéo (art. 1.012, § 1%, V, do CPC). M_emmm&
Lge al assente nests B A 10 () QISP sobre o celame $ ) 80

", A
D v Al mento

a rese fe éria tributaria” (AG 005 346-78.2015.4.01, 00/PA, Sétima Turma, Rel,

néo providas. (TRF1, AC 0013878-18.201 4.4.01.3304, Desembargador Federal Marcos Augusto de Sousa,
Oitava Turma, e-djft 29.03.2019) (g.n.)

’. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO., PARCELAMENTO SIMPLIFICADO. PORTARIA CONJUNTA
PGFN/RFB Nt 15/2009, LIMITACAO INDEVIDA. NORMA INFRALEGAL. OBSERVANCIA A LEI N®
10.522/2002. PRECEDENTES, 1. Objetivando regulamentar o parcelamento previsto na Lej n® 10.622/2002,
a Fazenda Nacional editou a Portaria Conjunta PGFN/RFB ne 15/2009, que impds limitag&o ao parcelamento
simplificado em valor igual ou inferior a R$ 1.000.000,00 (um milho de reais). 2. Q egréqio Superior
Bl de Justica re 0ce 8: "[..]8 aria g N/RFB n? 8, 20 limita

. hta P

pcegsame ! @ parceiame g3 pelrante, nos paais. (fls. 15 55, @
(RECURSO ESPECIAL N 1.506.175 - PR (2014/0328389-5) RELATOR : MINI RO HERMAN BEN
/2015). 3."Como a Le snée sobre o parcelamento s ado se side
@8 ge vaiores

OP pena de violacdo a PIo da reserva legal e até butaria”. (TRF4,
APELREEX 5037686-16.201 5.404.7000, SEGUNDA TURMA, Relator OTAVIO ROBERTO PAMPLONA,
juntado aos autos em 10/03/2016, 4, Assim, a fel Ins D bene 30 previu a A :

nsuividora do nitaco



pela no gieqal, gue atrik C 08¢ £330 do parcelamento requerido. 5.Apelaqéoe
remessa oficial ndo providas. (TRF1, AC 0018373-20.201 5.4.01.4000/P1, Rel. Desembargador Federal

Hercules Fajoses, Sétima Turma, e-DJF1 de 26.01 .2018) (g.n.)

iiid

Em vista de tais razées, vislumbra-se a plausibilidade das alegacoes autorais, nos termos da
fundamentacio retro, bem como o risco de dano ao resultado itil do processo (uma vez que a parte autora estd
sendo indevidamente impossibilitada de realizar o pretenso parcelamento simplificado e, via de consequéncia,
de alcancar sua regularidade fiscal), tudo a justificar a concessao de medida por meio da qual se permita 3
parte autora a realizagdo de parcelamento simplificado previsto na Lei n. 10.522/02, em relagao aos débitos
objeto desta lide, independentemente do limite fixado pelo art. 16 da IN/RFB n. 1.891/19, desde gue nio haja
outros 6bices que o impega.

Il - Decisao

Ante o exposto, defiro a tutela proviséria de urgéncia, para determinar que a Unio processe
0 pedido de parcelamento simplificado do Municipio autor, sem a limitagdo imposta pelo art. 16 da IN/RFB n.
1.891/19, de todos os débitos vencidos, de natureza previdenciaria ou nao, inclusive a obrigagao previdenciaria

corrente vencida do més anterior ao pedido de parcelamento, nos termos dos arts. 10 e 14-C da Lei n.

10.522/02, sem afastar o direito da Unido de reter os seus créditos tributarios no FPM, em caso de nio
parcelamento, e caso ndo haja outros ébices que o impeca.

Intimem-se, com urgéncia.

Apéds, suspenda-se a tramitagdo do presente processo até o julgamento dos recursos
representativos de controvérsia indicados no Tema 997/STJ — ou até ulterior decis&o do STJ —, ocasido em que
deverao os autos ser conclusos para eventual aplicagéo do disposto no art. 355, 1, do CPC.

Brasilia-DF, 26 de outubro de 2020.

(assinado eletronicamente)
WALDEMAR CLAUDIO DE CARVALHO

Juiz Federal da 142 Vara do DF
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Numero: 1004067-10.2020.4.01.3400

Classe: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL
Orgéo julgador: 7¢ Vara Federal Civel da SJDF
Ultima distribuicao : 27/01/2020

Valor da causa: R$ 2.110.954,85

Assuntos: PAES/Parcelamento Especial
Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? NAQ

Pedido de liminar ou antecipagéo de tutela? SIM

25/11/2020

Partes

Procurador/Terceiro vinculado

MUNICIPIO DE SERRA PRETA (AUTOR)

WILLIAM RODRIGUES DE SOUZA (ADVOGADO)
GUTTEMBERG OLIVEIRA BOAVENTURA (ADVOGADO)

UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL) (REU)

‘ Documentos
Id. Data da Documento Tipo
Assinatura 7
1623330/01/2020 16:09 |Decisédo Decisdo
6935 —_—— ——




PODER JUDICIARIO
JUSTICA FEDERAL

Secdo Judictéaria do Distrito Federal
7% Vara Federal Civel da 8JOF

. PROCESSO: 1004067-10.2020.4.01.3400
CLASSE: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)
AUTOR: MUNICIPIO DE SERRA PRETA

Advogados do(a) AUTOR: WILLIAM RODRIGUES DE SOUZA - BA38418, GUTTEMBERG OLIVEIRA
BOAVENTURA - BA19603
REU: UNIAQ FEDERAL (FAZENDA NACIONAL)

DECISAO

O MUNICIPIO DE SERRA PRETA/BA ajuizou agao de conhecimento, pelo rito comum, em

desfavor da UNIAO (FAZENDA NACIONAL) objetivando “a concessdo de Tutela de Urgéncia, inaudita altera

‘ pars, no sentido de determinar que a Fazenda Nacional, sob pena de multa didria (astreintes), admita e

processe os pedidos de Parcelamento Simplificado do Autor, sem a limitagdo imposta pelo art. 16, da Instrugdo

Normativa da RFB n* 1.891, de 14 de Maio de 2019; para que sejam incluidos no parcelamento todos os

débitos vencidos de natureza previdencidria ou nao, inclusive as obrigagées tributdrias correntes dos meses

anteriores ao do recebimento do respectivo Fundo de Farticipagc&o, no caso de ndo pagamento no vencimento,

sob pena de retencdo no FPM, nos termos do art. 10 e pardgrafo unico, do art. 14-C, da Lei n.2 10.522/2002,

c/cinciso |, do art. 111, do CTN, e art. 14-D, da Lei n.? 10.522/2002, art. 3°, da Lei n.2 12.810/2013 e art. 3% da
Lein.? 13.485/2017".

E o breve relatorio. Decido.
n

Da antecipacéo da tutela de urgéncia

B0

&g



Para a antecipacao dos efeitos da tutela de urgéncia é necessario que a parte autora apresente
“elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resuitado Util do processo
”, a teor do art. 300 do CPC.

Esses requisitos sdo cumulativos e concomitantes, de modo que a auséncia de qualquer deles
ndo se legitima a concessao da medida pleiteada.

No caso dos autos, em juizo do cogniglo sumaria, vislumbro a presenca de ambos os requisitos
para o deferimento da medida.

O municipio autor afirma possuir R$ 16.008.234,39 (dezesseis mithdes, oito mil, duzentos e
trinta e quatro reais, e trinta e nove centavos) de parcelamentos e sua divida junto 4 Receita Federal do Brasil é
de R$ 2.110.954,85 (dois milhBes, cento e dez mil, novecentos e cinquenta e quatro reais, e oitenta e cinco
cantavos) em débitos de natureza previdenclaria (atualizado até 27/01/2019).

Aduz que, somando os dois valores alcanga-se o montante de R$ 18.119.189,24 (dezoito
milhdes, cento e dezenove mil, cento e oitenta e nove reais, e vinte e quatro centavos), configurando
impedimento para a adesao ao parcelamento simpilficado, devido & limitag8o prevista no §1°, do art. 16, da IN
RFB n? 1891/2019, de até R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes de reais), sem contar o pedégio da primeira parcela
de 10% sobre o total dos débitos consolidados, que seria de R$ 1.600.823,43 (um mithbes, seiscentos mil,
oitocentos e vinte e trés reais, e quarenta e trés centavos).

Em relagéo & probabilidade do direito, cabe ressaltar que a Lei 10.522/02 dispde sobre o
parcelamento de débitos de qualquer natureza com a Fazenda Naclonal, sem considerar limites de valor, como
¢€ possivel observar no artigo 14, que trata das vedagdes ao parcelamento, a saber:

“Art. 14. E vedada a concessfo de parcelamento de débltos relativos a:

I - tributos passivels de retengéio na fonte, de desconto de terceiros ou de sub-
rogagéo;

Il - Imposto sobre Operages de Crédito, Cdmblo e Seguro e sobre Operacbes relativas a
Titulos e Valores Mobilldrios — IOF, ratido e ndo recolhido ao Tesouro Nacional;

Il - valores recebidos pelos agentes arrecadadores néo recolhidos aos cofres publicos.
IV = tributos devidos no registro da Declarag8o de Importagéo;

V = incentivos flscais devidos ao Fundo de Investimento do Nordeste — FINOR, Fundo de
Investimento da Amazénia -~ FINAM e Fundo de Recuperagdo do Estado do Esplrito Santo —
FUNRES;

VI - pagamento mensal por estimativa do Imposto sobre a Renda da Pessoa Juridica —~ IRPJ
e da Contribuigdo Soclal sobre o Lucro Liquido = CSLL, na forma do art, 29 da Lei no 9.430,
de 27 de dezembro de 1996;

VIl - recolhimento mensal obrigatério da pessoa fisica relativo a rendimentos de que trata o
art. 82da Lein® 7.713, de 22 de dezembro de 1988;

VIl - tributo ou outra exagdo qualquer, enquanto ndo integralmente pago parcelamento
anterior relativo ao mesmo tributo ou exagéo, salvo nas hipdteses previstas no art, 14-A desta



Lei;

IX — tributos devidos por pessoa juridica com faléncia decretada ou por pessoa fisica com
insolvéncia civil decretada; e

X — créditos tributarios devidos na forma do art. 4° da Lei no 10.931, de 2 de agosto de 2004,
pela incorporadora optante do Regime Especial Tributdrio do Patriménio de Afetacao.

()

Art. 14-C. Poderd ser concedido, de oficio ou a pedido, parcelamento simplificado,
importando o pagamento da primeira prestacao em confissao de divida e instrumento
habil e suficiente para a exigéncia do crédito tributario.

Paragrafo Unico. Ao parcelamento de que trata o caput deste artigo nao se aplicam as
vedacgoes estabelecidas no art. 14 desta Lei.” (destaquei)

Com efeito, em razdo de a Lei ndo estabelecer limites de valor para fins de parcelamento, nao é
possivel que a Instrug@o Normativa RFB n® 1891/2019, norma infralegal, crie vedagbes ao parcelamento de
débito fiscal, portanto, inovando o direito com restricéo, - sob pena de violar o principio da legalidade, em
matéria tributaria.

Assim dispde 0 art. 16 da citada instrugao normativa:

*Art. 16. Podera ser concedido parcelamento simplificado para pagamento de débitos cujo
valor seja igual ou inferior a R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes de reais).

§ 12 O valor previsto no caput ndo podera exceder o valor correspondente ao somatdrio do
saldo devedor dos parcelamentos simplificados em curso com o valor dos débitos novos
inclufdos no parcelamento solicitado, considerados isoladamente:

1 - 0 parcelamento de débitos relativos as contribuigdes sociais previstas nas alineas "a", 'b" e
. "c" do paragrafo tnico do art. 11 da Lei n? 8.212, de 1991, e as devidas a terceiros, assim
considerados outras entidades e fundos; e

Il - 0 parcelamento de débitos relativos aos demais tributos.

§ 2° Aplicam-se ao parcelamento simplificado as disposicoes previstas nesta Instrucéo
Normativa, exceto as vedagdes contidas no art. 15.”

Ao analisar situagdo semelhante, o Tribunal Reglonal Federal da 12 Regido firmou o seguinte
entendimento, que também pode ser aplicado nesta hip6tese:

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. PARCELAMENTO SIMPLIFICADO. PORTARIA
CONJUNTA PGFN/RFB N¢ 15/2009. LIMITACAO INDEVIDA. NORMA INFRALEGAL.
OBSERVANCIA A LEI N° 10.522/2002. PRECEDENTES.

i
5

=g



1. Objetivando regulamentar o parcelamento previsto na Lei n® 10, 522/2002, a Fazenda
Nacional editou a Portar/a Conjunta PGFN/RFB ne 1 5/2008, que impds limitagdo ao
parcelamento simplificado em valor igual ou inferior g R$ 1.000.000,00 {um milhéo de reais).

2. O egrégio Superior Tribunal de Justica reconhecey que: 'f...] a Portaria Conjunta
PGFN/RFB ne 15/2008, ao limitar o valor dos débitos passiveis de inclusao no
parcelamento simplificado, criou restrigdo que a Lel ndo previu. Com efeito, o diploma
administrativo extrapolou os limites da Lei Instituidora do favor legal que néo prevé ta/
restricéo, o que caracteriza evidente violagdo ao principio da hierarquia das normas o 0a
reserva legal. [...] Destarte, hd que se afastar a incidéncla da norma limitadora contida na
Portarla PGFN/RFB 15/09, determinando ao impetrado, caso s6fa esse o Unico ébice, o
recebimento e processamento do pedido de parcelamento oda impetrante, nos termos legais.
(fls. 154-158, e-8TJ) (RECURSO ESPECIAL N? 1,506,175 - PR (2014/0328389-5) RELATOR
:MINISTRO HERMAN BENJAMIN, 20/04/2015).

3. "Como a Lei 10.522/02 dispée sobre o parcelamento simplificado sem considerar
limites de valores, ngo hs ¢omo a Portaria Conjunta PGFN/RFB n* 15/09 inovar onde a
lel ordinéria nao dispde, sob pena de violagdo ao principio da reserva legal em matéria
tributdria”. (TRF4, APELREEX 5037686-16.2015.404. 7000, SEGUNDA TURMA, Relator
OTAVIO ROBERTO PAMPLONA, juntado aos autos em 10/03/2016.

4. Assim, a lei instituidora do beneficio ndo previu g limitagdo criada pela norma infralegal,
que atribuiu Sbice & concesséo do parcelamento requerido.

5. Apelagdo e remessa oficial néo providas. (AC 001 8373-20.2015.4.01 4000/P!, Rel,
DESEMBARGADOR FEDERAL HERCULES FAJOSES, TRF1, SETIMA TURMA, e-DJF1 de
26/01/2018)" (destaquei)

O perigo de dano também esta presente; isso Porque & do conhecimento de todos que grande
parte dos entes faderados encontram-se em débito com o fisco e o parcelamento da divida, ao tempo que
suspende sua exigibilidade, permite uma série de beneficios fiscais e administrativos, como & o caso de
emissio de certiddes, nédo inclusio na divida ativa, dentre outros, o que demonstra a urgéncia da medida
requerida.

Ante o exposto, DEFIRO o pedido de tutefa de urgéncia, a teor do art. 300 do CPC, para
determinar 3 r¢ que permita 4 autora a realizagéo de parcelamento simplificado, na forma da Lei 10.522/02,
independentemente da limitac&o prevista no art, 16, da Instrugdo Normativa RFB n® 1891/2019, desde que o

2.8 UNCO IMpedim gQ JO parcelamento

intime-sge, a ré, Por mandado, para imediato cumprimento desta decisgo.
Cite-se,

intimem-se,



Brasilia/DF.

ANDERSON SANTOS DA SILVA
Juiz Federal Substituto da 2@ Vara da SJDF
Respondendo pelo acervo do Juiz Titular da 72 Vara da SJDF

Documento assinado eletronicamente



Justica Federal da 12 Regiéo
PJe - Processo Judicial letrbnico
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Namero: 1009937-36.2020.4.01 3400

Classe: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL
Orgéo julgador: 16° Vara Federal Civel da SJDF
Ultima distribuigao : 20/02/2020

Valor da causa: R$ 128.874.91 0,17

Assuntos: PAES/Parcelamento Especial
Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? NAQ

Pedido de liminar ou antecipagdo de tutela? SIM

25/11/2020

Partes

Procurador/Terceiro vinculado

MUNICIPIO DE TOBIAS BARRETO (AUTOR)

WILLIAM RODRIGUES DE SOUZA (ADVOGADO)
GUTTEMBERG OLIVEIRA BOAVENTURA (ADVOGADO)

IAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL) (REU)

Documentos
id. Data da Documento - Tipo
Assinatura
18246126/02/2020 12:33 Decisdo Decisdo
9888 —




PODER JUchMmo
JUSTICA FEDERAL

Secéo Judicidria do Distrito Federal
168 Vara Federal Cive! da SJDF

' PROCESSO: 1009937-36.2020.4.01.3400

CLASSE: PROCEDIMENTO COMUM CIiVEL (7)
AUTOR: MUNICIPIO DE TOBIAS BARRETO

Advogados do(a) AUTOR: WILLIAM RODRIGUES DE SOUZA - BA38418, GUTTEMBERG OLIVEIRA BOAVENTURA -
BA19603

REU: UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL)

DECISAO

Trata-se de procedimento comum, com pedido de tutela proviséria de urgéncia,
ajuizado pelo MUNICiPIO DE TOBIAS BARRETO -~ SE em face da UNIAO (FAZENDA
NACIONAL) objetivando “(...) que a Fazenda Nacional, sob pena de multa disria (astreintes),
admita e processe os pedidos de Parcelamento Simplificado do Autor: a) Sem a limitagdo imposta

elo art. 16, da Instrucdo Normativa da RFB n° 1.891, de 14 de Maio de 201 9; b) Que sejam
incluidos no parcelamento todos os débitos vencidos de natureza previdenciaria ou ndo, inclusive
as obrigagles tributdrias correntes dos meses anteriores ao do recebimento do respeclivo Fundo
de Participacdo, no caso de nio pagamento no vencimento, sob pena de retengdo no FPM, nos
lermos do art. 10 e parégrafo dnico, do art. 14-C, da Lei n.® 10.522/2002, c/c inciso I, doart. 111,
do CTN, e art. 14-D, da Lei n.? 10.522/2002, art. 3% da Lei n.® 12.810/2013 eart. 3° da Lei n.®
13.485/2017;” FL. 40.

Aduz que a Lei n? 10.522/2002 estabelece os requisitos 4 concessio de
parcelamentos simplificados/ordinarios, sem estipular limites de valores (cf. arts. 14-C e
seguintes).

Aduz, ainda, que o estatuido na IN RFB n.° 1891/2019 afrontou o art. 14-C, da Lei
n.2 10.522/2002. Narra que o cancelamento da Portaria Conjunta PGFN/RFB n¢ 15, de 15 de
dezembro de 2009, pela Portaria Conjunta RFB/PGFN n.2 895/1 9, traz de igual sorte limites ao
parcelamento simplificado, porém somente mudando os atos normativos regulamentadores.



Com a inicial, vieram documentos.
Informagéo de prevencéo & fl. 120.

E o breve relatério. Decido.

A tutela de urgéncia de natureza antecipada é medida excepcional cujo deferimento,
a teor do art. 300 do CPC, reclama elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o

perigo de dano ou risco ao resultado Util do processo.

A jurisprudéncia tem se posicionamento firme no sentido de que a Portaria Conjunta
PGFN/RFB n® 15/09, revogada pela Portaria Conjunta PGFN/RFB N.2 895/2019, que estabelecia
limite maximo de valor a ser parcelado, inovava em matéria onde a lei ordinaria nao tratou,

violando, assim, o principio da reserva legal de ordem tributéria.

(@5 m]
PAEME

Sobre o tema, destaco os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. REFIS. INCLUSAO.
LIMITES DE VALORES NAO ESTIPULADOS NA LEI N. 10.522/02. PORTARIA
CONJUNTA PGFN-RFB 02/2014. VIOLACAO PRINCIPO DA RESERVA LEGAL.
DECISAQ MANTIDA. 1. A concessio de parcelamento de débitos ja se constitui em
um favor fiscal aqueles que se encontram em divida com o erario; no entanto, a Lei
10.522/02 dispde sobre o parcelamento simplificado sem considerar limites de valores,
e por isso, ndo é devido & Receita Federal do Brasil em conjunto com a Fazenda
Nacional, por meio de Portaria, que é ato infralegal, inovar no ordenamento originario
impondo limite maximo ao montante objeto de parcelamento pela agravante, sob pena
de violag&o ao principio da reserva legal em matéria tributaria.. 2. Precedentes desta
Corte. 3. Agravo Regimental a que se nega provimento. (AG 0056346-
78.2015.4.01.0000/PA, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE AMILCAR
MACHADO, SETIMA TURMA, e-DJF1 de 28/04/201 7)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA.
DECISAO ADMINISTRATIVA. PARCELAMENTO INDEFERIDO. LIMITACAO DE
VALOR NAO EXIGIDA, EXPRESSAMENTE, EM NORMA LEGAL VALIDA. LEI
10.522/2002. CONDIGAO ESTABELECIDA, UNICAMENTE, EM PORTARIA
CONJUNTA PGFN/RFB. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO. 1. "Uma vez que
a Lei 10.522/02 dispde sobre o parcelamento simplificado sem considerar limites de
valores, ndo h4 como a Portaria Conjunta PGFN/RFB n, 15/09 inovar onde a lei
ordinaria néo dispde, sob pena de violagdo ao principio da reserva legal em matéria
tributaria” (in AC 553.046/CE, TRF5]. No caso vertente, autorizada a realizagao de
parcelamento simplificado dos débitos demonstrados em anexo (contribuicdes
previdenciarias patronais referentes 4s competéncias 11/2013, 13/2013, 01/2014,
02/2014 e 03/2014), nos termos do art. 10, da Lei n. 10.522/2002, sem o limite de
valor previsto em ato infralegal, e consequentemente a suspensao da exigibilidade dos
referidos créditos tributérios, garantindo, nos termos do art. 206 do CTN, a expedicdo
de CPD-EN, até ulterior deliberagéo” (AGA 0033067-97.2014.4.01.0000/P1, TRF1,
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Sétima Turma, Rel. Des. Fed. Reynaldo Fonseca, e-DJF1 24/10/2014, p. 454). 2. Se o
texto legal nao exige, expressamente, limitagao de valor como requisito necessario a
concessio do parcelamento, ndo poderia essa condi¢ao ser estabelecida, unicamente,
por meio de norma regulamentadora administrativa, sob pena de extrapolagcdo do
poder regulamentar, ja que onde o legislador ndo fez distingdo, ndo cabe ao intérprete
da norma distinguir. Logo, merece acolhimento a pretensao da agravante. 3. Agravo
de instrumento provido. (AG 0071679-70.2015.4.01.0000 / PIl, Rel.
DESEMBARGADOR FEDERAL MARCOS AUGUSTO DE SOUSA, OITAVA TURMA,
e-DJF1 de 10/06/2016)

Assim, tenho que, de fato, existem elementos nos autos capazes de convencer este
julgador sobre a verossimilhanga das alegagdes autorais, no tocante a limitagdes que se fizerem
por meio de Portarias, uma vez gque institui limites que a Lei de regéncia néo estipula.

. Portanto, DEFIRO o pedido de tutela de urgéncia, para determinar 2 Ré que
autorize a realizagédo de parcelamento simplificado pela parte autora, na forma da Lei n?
10.522/2002, independentemente da limitagdo de valores previstas na Instru¢do Normativa RFB
n.2 1.891/19 e Portaria PGFN n.? 448/19, caso nao se verifique outros obices, além do ora
afastado, conforme interpretagdo dada ao caso concreto.

Intimem-se, via mandado, para ciéncia e cumprimento da decisao.

Observo, ademais, que a questao trazida a debate no feito diz respeito a legalidade
do estabelecimento, por atos infralegais, de limite maximo para a concessao do parcelamento
simplificado instituido pela Lei 10.522/2002.

Verifica-se , ainda, que essa matéria foi afetada pela Primeira Se¢ao do STJ ao rito
dos recursos especiais repetitivos (REsp 1.679.536/RN, REsp 1.724.834/SC e REsp
1.728.239/RS — Tema 997/STJ), tendo o Ministro Relator determinado a suspensédo do
processamento de todos 0s processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a
questao e tramitem no territério nacional.

Sendo esta a matéria em debate nos presentes autos, determino a suspensao do
feito até ulterior deliberacdo da Superior Corte.

Publique-se. Cumpra-se.

MARCELOQO REBELLO PINHEIRO
Juiz Federal da 162 Vara / SUDF

BRASILIA, 21 de fevereiro de 2020,

AR
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Prefeitura Municipal de Conceigdo da Feira

ESTADO DA BAHIA
_ CNPJ N° 13.828.371/0001-08
Praga Marechal Deodoro da Fonseca, n° 26 — Centro — Tel.fax (75) 3244-3800

PARECER

Assunto: Inexigibilidade de Licitagédo Publica

Processo Administrativo n® 038 / 2021.

Em face dos fatos arrolados e por estar em consoné&ncia com a legislagéo,
a Comissd3o Permanente de Licitagdo da Prefeitura deste Municipio
resolve, diante do exposto, emitir parecer favoradvel ao ato de
.Inexigibilidade, em conformidade com o disposto no Art. 25 da lei
Federal n° 8.666/93, inciso II, Paragrafo Primeiro, combinado com o a
Art. 13, inciso VI, que trata como inexigivel a formalidade de licitacgao
para contratagdo de servigos técnicos de natureza singular com
profissionais e empresas de notdria especializagdo. Informamos,
entretanto, que, como condig¢do da eficdcia deste ato, necessario se faz
a publicagdoc do mesmo.

Conceigdo da Feira(BA), 01l de fevererls

Paulo dos Sandro dos Santos

Presidente
AN ifon.
Roseane Guedes Vasconcelos Silva Verdnica Mari& Wanderley Feitosa
Membro Membro

Ao Exmo. Sr.

JOAO PEDRO LABRIOLA CARDOZO
MD. Prefeito Municipal
Conceicdo da Feira - Bahia.




SEXTA-FEIRA
08 DE JANEIRO DE 2021
ANO V- EDIGAO N* 05

DECRETO N° 42 DE 07 DE JANEIRO DE 2021

“Nomeia Pregoeiro Titular e equipe de apoio
para  operacionalizacdo dos  certames
licitatérios sob as modalidades Pregio
Presencial e Eletronico, da Prefeitura
Municipal de Conceigfio da Feira, Bahia e d4
outras providéncias”.

O PREFEITO MUNICIPAL DE CONCEICAO DA FEIRA, ESTADO DA BAHIA, no uso
de suas atribuigSes legais e em conformidade com a Lei Federal n° 10.520/2002, Decreto n°
® 10.024/2019 e Lei Complementar 123/2006;

DECRETA:

Art. 1° - Fica designado como Pregéeiro Titular o Sr. PAULO SANDRO DOS SANTOS, CPF n°
628.419.475-72, € sua equipe de trabalho abaixo nominada, sem prejuizo de suas fungdes, que
serdo responsaveis pela operacionalizagiio dos certames sob a modalidade Pregfo Presencial e
Eletrdnico, a serem realizados no 4mbito da administragdo Piblica Municipal de Conceigdo da
Feira, Bahia, cujas atribuig3es, direitos e deveres se encontram estabelecidos na Lei Federal n°
10.520/2002, Lei n° 10.024/2019, Lei Complementar 123/2006 e demais instrumentos
regulatérios.

Equipe de Apoio:

Membro Titular: ROSEANE GUEDES VASCONCELOS SILVA

. Membro Titular: VERONICA MARIA WANDERLEY FEITOSA

Membro Suplente: CLAUDIANA SERRA DA SILVA

Art. 2° - Este Decreto entrard em vigor na data de sua puBﬁzagﬁo, revogadas as disposi¢les em
contrario. '

Registre-se e publiqgﬁé-se.'
* Gonceigdo da Feira (BA), 07 de janeiro de 2021.

JOAO PEDRO LABRIOLA CARDOZO
Prefeito

P

‘www.conceicaodafeirasbajiov.br <
Praca Marechal Deodoro da Fonseca, 26, Centro | Tel: 75 3244-3800] ¢ Géstor{a}): Joio Pedro Labriola Cardoso
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Parecer n®. /2021
Processo Administrativo n. 038/2021
Inexigibilidade n. 009/2021

Inexigibilidade. Contratagdo de empresa especializada
para prestar servicos de consultoria técnica em direito
civil e processual civil, com propositura e defesas nas
areas do Direito Civil e Processual Civil perante o TIBA
e STJ, para atender as necessidades do Gabinete do
Prefeito.

{ - DA NECESSIDADE DO OBJETO

Trata os presentes autos de procedimento que tem por objeto a contratagdo de empresa
especializada para prestar servicos de consultoria técnica em direito civil e processual civil, com
propositura e defesas nas dreas do Direito Civil e Processual Civil perante o TIBA e STJ, para atender as
necessidades do Gabinete do Prefeito.

Foi acostado aos autos documentos da potencial contratada e indicagdo de dotagdo
or¢amentéria.

H ~ DA INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO

Preliminarmente, impende salientar que a licitagdo é um procedimento obrigatério a ser
adotado pela Administracdo Pdblica direta e indireta quanto pretenda contratar bens e servigos, por
forga do disposto no art. 37, XXI da Constituicdo Federal.

Para regulamentar o dispositivo constitucional foi editada a Lei n. 8.666/93 que dispde sobre
as hipéteses de dispensa, inexigibilidade, modalidades, procedimentos licitatérios e contratos
administrativos.

No caso sob exame, necessario observar o que dispde o art. 25 da Lei 8.666/93, dispositivo
que regulamenta as hipdteses em que o processo licitatério torna-se inviabilizado e por isso a
contratacdo deverd ser feita através de inexigibilidade de licitacdo, in verbis:

“Art. 25 — E inexigivel a licitagdo quando houver inviabilidade
de competicdo, em especial:

|-
e

Il - para contratacdo de servigos técnicos enumerados no
art. 13 desta Lei, de natureza singular, com profissionais ou empresas de
notéria especializago, vedada a inexigibilidade para servicos de
publicidade e divulgagdo;

It -...” {grifo nosso)
J& o art. 13 a que se refere o mencionado dispositivo, assim dispde:

“Art. 13 — Para os fins desta Lei, consideram-se servicos
técnicos profissionais especializados os trabalhos relativos a:

Pra NMararhal Nandara da Enncara n® 28 MCantra — Cancaindn ds Faira ... RAMITA
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ill- Assessorias ou consultorias técnicas e auditorias
financeiras ou tributéarias;

IV-...

V- ..

Vi-...

Vii- ...” {grifo nosso)

A principal caracteristica da inexigibilidade de licitagdo é a inviabilidade de competicdo, que
se realizada resultaria frustrada, ja que para atender a real necessidade da administragdo e resguardar o
interesse publico, faz-se indispensavel a contragdo direta.

Na hipétese do inciso H do art. 25 da Lei 8.666/93, o processo licitatério ndo é capaz de
atender a necessidade da administragéo publica, visto que o servigo a ser contratado requer a atuagdo de
profissionais ou empresas diferenciadas, que detenham qualificagdo técnica especifica e aprofundada.
Assim, realizar licitagio para a contratagdo de empresas de assessoria poderia condenar a administra¢ao
publica & contratacdo de profissionais que ndo dispusessem da qualificagdo técnica necessaria, o que
poderia causar grande prejuizo & manutengdo dos servigos publicos.

No caso em tela, observa a presenga dos trés requisitos definidos no art. 25, inciso |l, para a
realizacdo do processo de inexigibilidade de licitagdo, quais sejam: servicos técnicos especializados
enumerados no art. 13 da Lei 8.666/93; servico de natureza singular; profissionais ou empresas de
notdria especializa¢do técnica.

Quanto ao primeiro requisito, verifica-se que o servigo solicitado pelo Gabinete do Prefeito,
esta elencado no art. 13. Inciso Hll da Lei 8.666/93. Portanto, resta evidente a presenga do primeiro
requisito para a realizagdo da contratagdo direta através de inexigibilidade de licitagdo.

Acerca do segundo requisito, servico de natureza singular, destaca-se o posicionamento do
mestre Celso Antdnio Bandeira de Mello:

“Em suma: o singularidade é relevante e um servigo deve ser
havido como singular quando nele tem de interferir, como requisito de
satisfatério atendimento da necessidade administrativa, um componente

criativo de seu_autor, envolvendo o estilo, o traco, a engenhosidade, a

especial habilidade, a contribuicdo intelectual, artistica, ou a_argucia de

quem o executa, atributos, estes, que sdo exatamente os que a

administracdo reputa conveniente e necessita _para a_satisfacGo do

interesse publico em causa.” Grifo Nosso

A andlise da singularidade exige considerar ainda os servigos a serem contratados, quais
sejam, Consultoria Tributdria. Deste Modo, observa-se que a singularidade também se encontra evidente
na hipétese ora debatida, tendo em vista que nesta contratagdo, a licitacdo serd inexigivel porque ndo se
exerce dissociada do profissional especializado, da relagdo de confianga que se estabelece entre
contratante e contratado.

J& o terceiro requisito, profissionais ou empresas de notéria especializagdo técnica,
intimamente relacionado ao anterior, também ¢é facilmente visualizado, na medida em que serd
necessdrio considerar o aspecto subjetivo dos profissionais a serem contratados. Acerca do conceito de
“notdria especializago técnica”, destacamos o posicionamento do ilustre Margal Justen Filho:

“Assim, a conclusdo de cursos, a participagdo em certos
organismos voltados 3 atividade especializada, o desenvolvimento de
servicos semelhantes em outras oportunidades, a autoria de obras
literdrias (técnico-cientificas, se for o caso), o exercicio do magistério

Dra Mararshal Nandnra da Eancara n® 28 Pantra — Canrairidn da Eaira . RAKIHA
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superior, a premiacdo por servicos similares, a existéncia de
aparethamento especifico, a organiza¢do da equipe técnica etc”

Deve-se considerar ainda a discricionariedade concedida por Lei ao administrador para
avaliar estes aspectos de ordem subjetiva. £ 0 que aponta Lucas Rocha Furtado:

“A fim de aferir a legitimidade da decisdo adotada pelo
administrador, no que diz respeito a escolha da empresa ou profissional a
ser contratado sem licitacdo, deve ser considerada a margem de poder
discriciondrio que a Lei expressamente confere ao administrador. A ndo
ser diante de casos em que fique flagrantemente caracterizada
interpretacdo abusiva do art. 25 da Lei de Llicitagbes, a escolha do
contratado pelo administrador, desde que demonstrados os requisitos
objetivos necessérios ao enquadramento no permissivo legal, deve ser
considerada legitima.”

7 Em que pese a andlise da minuta do contrato, observa a sua consondncia aos preceitos
. legais, especialmente aos dispostos no art. 54 e SS da Lei 8.666/93.

IV - DA HABILITAGAO JURIDICA, QUALIFICACAO TECNICA E DA REGULARIDADE FISCAL

No tocante aos requisitos de habilitagdo estabelecidos no art. 27 da Lei 8.666/93 e
seguintes, vislumbramos que foi colacionado os documentos exigidos para esta contratacao.

V - CONCLUSAO

Acrescentamos, que o presente parecer ndo se atém a veracidade e autenticidade dos
documentos e a pertinéncia das condigcdes negociais que se apresentarem.

Por conseguinte, ndo ha duvidas que a contratacdo dos servigos juridicos poderd ser feita
diretamente, através de Inexigibilidade de licitagdo, nos termos do art. 25, Il ¢/c 13, Il e V da Lei

86666/93. Nesse ensejo, conclui-se ainda que a minuta do contrato estd de acordo com as formalidades
exigidas pela legislagdo vigente.

Ante todo o exposto, opinamos pelo prosseguimento do feito.

E o parecer, salvo melhor juizo.

Conceigdo da Feira/BA, 01 de fevereiro de 2021.

Patricia Cardoso da Silva Souza
Procuradora Municipal

Pra Mararhal Dandnarns da Enncarna n® 28 Cantra ~ CAanrairin ds Foira - RAKIA



Prefeitura Municipal de Conceigdo da Feira

ESTADO DA BAHIA

CNPJ N° 13.828.371/0001-08
Praga Marechal Deodoro da Fonseca, n° 26 — Centro — Tel.fax (75) 3244-3800

INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO N°I 009 / 2021.

O Prefeito do Municipio de CONCEIGCAO DA FEIRA, Estado da Bahia, no uso
de suas atribuicgdes:

Reconhece a situacdo de inexigibilidade de 1licitagdo e opta pela
homologacdo do presente processo, em consonadncia com o parecer formulado
pela Comisséo Permanente de Licitacdo, Procurador Juridico,

Controladoria e Contadoria do Municipio.

Conceicdo da Feira-Bahia, 01 de fevereiro/de 2021.

JOAO PEDRO/ L IOLA CARDOZO
PrefefitgiMunicipal

==



Prefeitura Municipal de Concei¢do da Feira

ESTADO DA BAHIA
CNPJ N° 13.828.371/0001-08
Praga Marechal Deodoro da Fonseca, n° 26 — Centro — Tel.fax (75) 3244-3800

COMUNICAGAO INTERNA

Da: Comissdo Permanente de Licitacgdo
Para: Secretaria de Administracdo e Ordem Publica

Att. Sr. Juliano de Aratjo Guerra
Assunto: EXTRATO DA INEXIGIBILIDADE N°I 009 / 2021

Senhor Secretéario,

Estamos encaminhando o extrato da inexigibilidade, destinado a
contratacdo de empresa de servigos de consultoria técnica em direito
civil e processual civil, com propositura e defesas nas &reas do Direito
Civil e Processual Civil perante o TJBA e STJ, para atender as
necessidades do Gabinete do Prefeito, para que V.Sa. se digne a publicar
no mural desta Prefeitura e em jornais de grande circulagdo ou diario
oficial, para que cheguem ao conhecimento dos interessados e em
cumprimento ao que determina a Lei al n° 8.666/93 atualizada com a
Lei Federal n°® 8.883/94 e a Lei Federal n°® 9.648/98.

Conceicdo da Feira-Bahia, 01’ de fevereiro de 2021.

Paulo Sandro dos Santos.
Presidente da COPEL
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Prefeitura Municipal de Conceigdo da Feira v

ESTADO DA BAHIA
CNPJ N° 13.828.371/0001-08
Praga Marechal Deodoro da Fonseca, n° 26 — Centro — Tel.fax (75) 3244-3800

INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO N°I 009/2021

FORNECEDOR/PRESTADOR DOS SERVIGOS: WILLIAM RODRIGUES SOCIEDADE INDIVIDUAL DE
ADVOCACIA.

C.N.P.J.: 39.235.342/0001-26

END.: Av. Tancredo Neves, n°620, Ed. Mundo Plaza, 5° andar, sala 503,
bairro Caminho das Arvores, Salvador-Ba.

_ OBJETO: Prestacdo de servicos de consultoria técnica em direito civil e
.processual civil, com propositura e defesas nas areas do Direito Civil e

Processual Civil perante o TJBA e STJ, para atender as necessidades do
Gabinete do Prefeito.

FINALIDADE: Devido & necessidade de garantir a ordem publica, por
intermédio de todas as leis, normas e principios que fazem parte da
jurisdicdo, a fim de sanar e solucionar problemas e conflitos, bem como

acompanhar todas as fases do processo civil, desde sua aplicagdo até a
sentenca final.

VALOR: RS 88.000,00 (Oitenta e oito mil reais), em parcelas mensais de
R$ 8.000,00 (Oito mil reais), mediante os servigos devidamente atestados
pelo gabinete do Prefeito.

FUNDAMENTAGAO LEGAL: ART. 25, INCISO II JUNTAMENTE COM O ART. 13,
INCISO III, DA LEI N° 8.666/93.

‘DOTAC;AO ORGCAMENTARIA:
Unidade Orcamentairia : 02002 — Gabinete do Prefeito
Atividade : 2.004 — Manutengdo das Atividades do Gabinete

Elemento da Despesa : 33.90.35—Servig:os de Consultoria

Conceigdo da Feira, 01 de fevereiro de 2021.
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INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO N°I 009/2021

FORNECEDOR/PRESTADOR DOS SERVICOS: WILLIAM RODRIGUES SOCIEDADE
INDIVIDUAL DE ADVOCACIA. C.N.P.J.: 39.235.342/0001-26

END.: Av. Tancredo Neves, n°620, Ed. Mundo Plaza, 5° andar, sala
503, bairro Caminho das Arvores, Salvador-Ba.

OBJETO: Prestacdo de servigos de consultoria técnica em direito
civil e processual civil, com propositura e defesas nas areas do
Direito Civil e Processual Civil perante o TJBA e STJ, para atender
as necessidades do Gabinete do Prefeito.

FINALIDADE: Devido a necessidade de garantir a ordem publica, por
intermédio de todas as leis, normas e principios que fazem parte
da jurisdicdo, a fim de sanar e solucionar problemas e conflitos,
bem como acompanhar todas as fases do processo civil, desde sua
aplicacdo até a sentenca final.

.VALOR: R$ 88.000,00 (Oitenta e oito mil reais), em parcelas mensais
de R$ 8.000,00 (Oito mil reais), mediante os servigos devidamente
atestados pelo gabinete do Prefeito.

FUNDAMENTAQAO LEGAL: ART. 25, INCISO II JUNTAMENTE COM O ART. 13,
INCISO III e V, DA LEI N° 8.666/93.

DOTAGAO ORGAMENTARIA:

Unidade Or¢amentaria : 02002 — Gabinete do Prefeito

Atividade : 2.004 — Manutencao das Atividades do Gabinete

Elemento da Despesa : 33.90.35-Servicos de Cohsultoria

Conceigdo da Feira, 01 de fevereiro de 2021.

www.conceicaodafeira.ba.gov.br

Praga Marechal Deodoro da Fonseca, 26, Centro | Tel: 75 3244-3800| » Gestor(a): Jodo Pedro Labriola Cardoso
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Prefeitura Municipal de Conceigdo da Feira

ESTADO DA BAHIA
CNPJ N° 13.828.371/0001-08
Praga Marechal Deodoro da Fonseca, n® 26 — Centro — Tel.fax (75) 3244-3800

CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS
N° 037/ 2021

Pelo presente Termo de Contrato de Prestacdo de Servigos, dque entre si
celebram a Prefeitura Municipal de Conceigao da Feira, pessoa juridica
de direito publico interno, inscrita no CNPJ sob n° 13.828.371/0001-08,
com sede a Praca Marechal Deodoro da Fonseca, n° 26, nesta cidade, neste
ato representado por seu Prefeito Municipal o Sr. JOAO PEDRO LABRIOLA
CARDOZO, doravante denominado CONTRATANTE e, do outro lado, a empresa
WILLIAM RODRIGUES SOCIEDADE INDIVIDUAL DE ADVOCACIA, C.N.P.J. sob n°
39.235.342/0001-26,situada na AvV. Tancredo Neves, n°620, Ed. Mundo
Plaza, 5° andar, sala 503, bairro Caminho das Arvores, Salvador -Ba, CEP

820-020, neste ato representada pelo Sr. William Rodrigues de Souza,
portador do CPF n° 015.244.095-02 e OAB BA n° 38.418, denominando-se, a
partir de agora, simplesmente CONTRATADA, na melhor forma do direito,
mediante as cldusulas e condigdes seguinte, acordam:

CLZ:LUSIILA PRIMEIRA -~ DO FUNDAMENTO LEGAL

O presente contrato tem como fundamento legal o processo de
inexigibilidade, tombado na Prefeitura Municipal de Conceicdo da Feira
sob n°I 009/2021 e Processo Administrativo 038/2021,pelo qual foi
escolhida a proposta apresentada pela CONTRATADA, tendo sido observadas
as disposicdes contidas na Lei Federal n° 8.666/93 e suas alteragdes
posteriores.

CLAUSULA SEGUNDA - DO OBJETO

Constitui o objeto do presente contrato a prestacdo de servigos de
q'onsultoria técnica em direito civil e processual civil, com propositura
e defesas nas areas do Direito Civil e Processual Civil perante o TJBA e
STJ, para atender as necessidades do Gabinete do Prefeito, constantes no
Termo de Referéncia, nos termos da Inexigibilidade n°I 009/2021 e
Processo Administrativo 038/2021.

CLAUSULA TERCEIRA - DAS DOTACOES ORQA!ENTﬁRIAS:

As despesas decorrentes deste instrumento de Contrato correrdao por
conta da Lei Orcamentiria da Prefeitura Municipal de Conceigdo da Feira,

~

a3 conta das seguintes programagdes:
Unidade Or¢amentiria : 02002 — Gabinete do Prefeito
Atividade :2.004 ~ Manutengio das Atividades do Gabinete

Elemento da Despesa : 33.90.35-Servigos de Consultoria

Wl LLIAM . Assinado de forma

igital por WILLUAM

RODRIGUES 'gopmcggg DE S0UZA



Prefeitura Municipal de Conceicdo da Feira

ESTADO DA BAHIA
CNPJ N° 13.828.371/0001-08
Praga Marechal Deodoro da Fonseca, n° 26 ~ Centro — Tel.fax (75) 3244-3800

CLAUSULA QUARTA ~ DO PREGO:

O presente contrato tem o seu valor estipulado em RS
88.000,00(0Oitenta e oito mil reais) dividido em 11 (onze) parcelas de RS
8.000,00 (Oito mil reais), mediante os servigos devidamente atestados
pelo Gabinete do Prefeito.

Pardgrafo 1°- Para fins de fixag8o das obrigagdes sociais e tributéarias,
de acordo com a planilha apresentada pela contratada, as partes
convencionam que, na execucdo deste Contrato, as despesas relativas a
pessoal representam 60%(Sessenta por cento) do seu custo, e de insumos
representam 40% (Quarenta por cento) do valor total do presente contrato.

Qivsuia QUINTA - DA VIGENCIA:

A contratacdo serid celebrada até 31 de dezembro do corrente ano
e/ou execucdo integral do objeto, prorrogdveis por iguais e sucessivos
periodos até o limite maximo de 48 (quarenta e oito) meses, conforme
disposto no art. 57, II, da lei federal 8.666/93.

CLAUSULA SEXTA — DAS OBRIGAGOES DAS PARTES

Sd0 obrigagdes decorrentes do presente Contrato:

I - DA CONTRATADA:

d) Prestar of(s) servico(s) descrito(s) na Clausula Segunda, de
acordo com a proposta que encontra-se anexa a este processo;

e) Responder, pelos vicios e defeitos ocultos dos servigos;

f) Receber o prego estipulado na Clausula Quarta;

. IT ~ DO CONTRATANTE:

d) Pagar as despesas inerentes ao Contrato no valor, condigles e
situa¢des estipuladas na Clausula Quarta;

e) Receber o(s8) bem(s) ou servigo descrito(s) na Cléausula
Segunda.

f) Arcar com as despesas de passagens, hospedagens e refeigles
dos profissionais integrantes no quadro da empresa contratada, no
periodo em que estiverem executando servigos dentro do municipio.

§ 1° - E obrigagdo comum o cumprimento dos prazos avangados neste
instrumento.

§ 2° - Fica assegurado ao CONTRATANTE o direito de contestar, sem
qualquer oénus, o servigo que n3o corresponda 4as caracteristicas
descritas na proposta apresentada pela CONTRATADA.

WILLIAM " Assinado de forma

1 digital por WILLIAM

RODRIGUES " RoDRIGUES DE 5024

L
2
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Prefeitura Municipal de Concei¢do da Feira

ESTADO DA BAHIA
CNPJ N° 13.828.371/0001-08
Praca Marechal Deodoro da Fonseca, n° 26 — Centro — Tel.fax (75) 3244-3800

CLAUSULA SETIMA — DAS PENALIDADES:

0 descumprimento, parcial ou total, de qualquer das clausulas
contidas neste contrato sujeitard a CONTRATADA as sancdes previstas na
Lei n° 8.666/93 e suas derivadas, garantida a prévia e ampla defesa em
processo administrativo.

§ 1° - A inexecucgdo, parcial ou total do contrato ensejard a
suspensdo ou a imposicdo da declaragdo de idoneidade para licitar e
contratar com a Prefeitura Municipal de Conceigdo da Feira e multa, de
acordo com a gravidade da infracédo;

‘R § 2° - A multa serd graduada de acordo com a gravidade da infracgédo
os seguintes limites maximos;

I - 0,3% (trés décimos por cento), ao dia, até o trigésimo dia de
atraso, sobre o valor da parte do servigo ndo realizado;

IT - 0,7% (sete décimos por cento), sobre o valor da parte do
servico ndo realizado, por cada dia subsequente ao trigésimo.

§ 3° ~ A administracdo se reserva ao direito de descontar do
pagamento devido a CONTRATADA o valor de gqualquer multa porventura
imposta em virtude do descumprimento das condi¢des ora estipuladas.

§ 4° - As multas previstas nesta clausula ndo tem carater compensatédrio
e 0 seu pagamento ndo eximird o(a) CONTRATADO(A), da responsabilidade
por perdas e danos decorrentes das infragdes cometidas.

@LAUSULA OITAVA — DA RESCISAO E DA ALTERACAO:

A rescisdo deste termo estara sujeita as regras estabelecidas nos
Artigos 77 a 80 da Lei n°® 8.666/93, dando-lhe causa, em especial:

I - a inadimpléncia de uma das partes ao pactuado neste termo, de
tal forma que ndo subsista condig¢des para a continuidade do mesmo;

Paragrafo Unico: - As partes poderdo, também, alterar esse instrumento
de Contrato, através de Termo de Aditivo a ele, onde se observem as
regras previstas na Legislagdo Contratual especifica sobre o assunto,
assim como prorrogd-lo gquando do seu vencimentd alem da alteracao deé 25%
pelas mesmas condicg¢dées a critério da contratante de acordo a lei n°
8.666/93.

" Assinado de fe
WILLIAM [ e e

RODRIGUESS 5V
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Prefeitura Municipal de Concei¢do da Feira

ESTADO DA BAHIA
CNPJ N° 13.828.371/0001-08
Praga Marechal Deodoro da Fonseca, n® 26 — Centro — Tel.fax (75) 3244-3800

CLAUSULA NONA - DO FORO:

Fica eleito o foro do Municipio de Conceicdo da Feira, em
detrimento de qualquer outro por mais privilégio que seja, para dirimir
quaisquer dividas relativas ao presente Contrato.

Assim, por estarem Jjustas e acertadas, subscrevem A&s partes o
presente Termo de Contrato, em 03 (trés) vias de igual teor e forma,
dando-o como bom e valioso, na presenga de 02 (duas) testemunhas.

" Conceigdo da Feira - Bahia, 01 de fevereiro de 2021,
JOAO PEDR IOLA CARDOZO
eito
CONTRATANTE

! Assinado de forma digital por

WILLIAM RODRIGUE  WILLIAM RODRIGUES DE SOUZA
Dados: 2021.02.01 09:48:11
DE SOli‘,ZA g 03000
WILLIAM RQDRIGUES SOCIEDADE INDIVIDUAL DE ADVOQCACIA
William Rodrigues de Souza
CONTRATADA

TESTEMUNHAS :

Binoe

Nome :
RG: 03205 %9¢ - Go

Nome : s34 O

RG:
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Prefeitura Municipal de Conceigdo da Feira d

ESTADO DA BAHIA
CNPJ N° 13.828.371/0001-08
Praga Marechal Deodoro da Fonseca, n° 26 — Centro — Tel.fax (75) 3244-3800

COMUNICAGAO INTERNA

Da: Comissdo Permanente de Licitacgéo

Para: Secretaria de Administracdo e Ordem Publica
Att. Sr. Juliano de Araujo Guerra

Assunto: INEXIGIBILIDADE 1I009 / 2021

‘Senhor Secretéario,

Estamos encaminhando Resumo do Contrato, firmado com o intuito de
contratar a prestagdo de servicos de consultoria técnica em direito
civil e processual civil, com propositura e defesas nas &reas do Direito
Civil e Processual Civil perante o TJBA e STJ, para atender as
necessidades do Gabinete do Prefeito, para que V.Sa. se digne a publicar
no mural desta Prefeitura e em jornais de grande circulagdo ou diério
oficial, para que chegue ao conhecimento dos 1interessados e em
cumprimento ao que determina a Lei Federal n°® 8.666/93 atualizada com a
Lei Federal n° 8.883/94 e a Lei Federal n° 9.648/98.

Conceicdo da Feira-Bahig, 0lide fevereiro de 2021.

Paulo Sandro dos Santos
Presidente da COPEL




Prefeitura Municipal de Conceicdo da Feira

ESTADO DA BAHIA
CNPJ N° 13.828.371/0001-08
Praga Marechal Deodoro da Fonseca, n° 26 — Centro — Tel.fax (75) 3244-3800

RESUMO DO INSTRUMENTO CONTRATUAL

Espécie : Prestagdo de Servigos
Resumo do Objeto :Prestagio de servigos de consultoria técnica em direito civil e processual civil, com

propositura e defesas nas 4reas do Direito Civil e Processual Civil perante o TIBA e STJ, para atender as
necessidades do Gabinete do Prefeito.

Modalidade : Inexigibilidade conforme estabelecido no Artigo. 25
inciso II, juntamente com o Artigo. 13, Inciso III da Lei 8.666/93.

Unidade Orcamentaria : 02002 — Gabinete do Prefeito
Atividade : 2.004 - Manutengao das Atividades do Gabinete

Elemento da Despesa : 33.90.35-Servigos de Consultoria

Empresa Contratada : WILLIAM RODRIGUES SOCIEDADE INDIVIDUAL DE ADVOCACIA
Processo Administrativo : 038/2021
N° do Contrato :037/2021

Valor Total do Contrato :R$ 88.000,00 mediante os servigos devidamente atestados pelo Gabinete do
‘ " Prefeito.

Valor a pagar por més : RS 8.000,00

Vigéncia do Contrato : De 01/02/2021 a 31/12/2021

Assina pela Contratante : JOAO PEDRO LABRIOLA CARDOZO

Assina pela Contratada : William Rodrigues de Souza
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RESUMO DO INSTRUMENTO CONTRATUAL

Espécie ) : Prestagdo de Servigos

Resumo do Objeto  :Prestagio de servigos de consultoria técnica em direito civil e processual
civil, com propositura e defesas nas areas do Direito Civil e Processual Civil perante o TIBA ¢
STJ, para atender as necessidades do Gabinete do Prefeito.

. Modalidade : Inexigibilidade conforme estabelecido no Artigo. 25
inciso II, juntamente com o Artigo. 13, Inciso IIl ¢ V da Lei
8.666/93.

Unidade Or¢amentaria : 02002 — Gabinete do Prefeito
Atividade : 2,004 — Manutengio das Atividades do Gabinete

Elemento da Despesa : 33.90.35-Servicos de Consultoria

Empresa Contratada :WILLIAM RODRIGUES SOCIEDADE INDIVIDUAL DE ADVOCACIA
Processo Administrative : 038/2021

N° do Contrato : 037/2021
Valor Total do Contrato :R$ 88.000,00 mediante os servigos devidamente atestados pelo
‘ Gabinete do Prefeito.

Valor a pagar por més : R$ 8.000,00

Vigéncia do Contrato : De 01/02/2021 a 31/12/2021

Assina pela Contratante : JOAO PEDRO LABRIOLA CARDOZO
Assina pela Contratada : William Rodrigues de Souza

www.conceicaodafeira.ba.gov.br
Praca Marechal Deodoro da Fonseca, 26, Centro | Tel: 75 3244-3800| » Gestor(a): Jodo Pedro Labriola Cardoso
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Prefeitura Municipal de Conceicdo da Feira

ESTADO DA BAHIA
CNPJ N° 13.828.371/0001-08
Praga Marechal Deodoro da Fonseca, n® 26 — Centro — Tel.fax (75) 3244-3800

DECLARACAO DE PUBLICAGCAO

Eu, Juliano de Araujo Guerra, Secretdrio de Administracdo da Prefeitura

Municipal de Conceig¢do da Feira, Estado da Bahia, DECLARO, para o0s

devidos fins de direito, que o resumo do contrato de prestagdo de

servico n°. 037/2021, com a empresa WILLIAM RODRIGUES SOCIEDADE INDIVIDUAL DE

ADVOCACIA, foi publicado conforme o disposto no pardgrafo tnico do artigo
‘61 da Lei n°® 8.666/93.

E, para tanto, firmo o presente para que produza seus legais efeitos.

Conceicdo da Feira-Bahia, 08 de fevereiro de 2021.

Juliano adjo Guerra
Secretdrio de A istragcdo e Ordem Publica




Prefeitura Municipal de Conceigdo da Feira ¥

ESTADO DA BAHIA

) CNPJ N° 13.828.371/0001-08
Praga Marechal Deodoro da Fonseca, n° 26 — Centro — Tel.fax (75) 3244-3800

ORDEM DE SERVICO

A Prefeitura Municipal de CONCEIGAO DA FEIRA, Estado da Bahia, em vista

do contrato firmado em 13 de janeiro de 2021, apresenta a empresa WILLIAM
RODRIGUES SOCIEDADE INDIVIDUAL DE ADVOCACIA a presente ordem,

para que seja
.iniciada a prestacdo de servigo.

Va

Conceicgcdo da Feira - Ba, 13 de fevereiro de 2@21.
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